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团队动态

获得荣誉

●      陶鑫良律师被续聘为上海知识产权

   专家咨询委员会委员

（图左 赵雯上海市副市长 右 陶鑫良 律师）

●      陶鑫良律师荣获《中国版权》2015

   年第3期封面人物

●      陶鑫良律师被聘为大连理工大学兼

   职教授

●      陶鑫良律师入选“《知识产权管理》

  （Managing Intellectual Property）

   杂志2015年度大中华区最受瞩目的知

   识产权律师（著作权和商标领域）

●      李伟华律师入选“2015年度 

   LEGALBAND中国律界俊杰榜三十强”

最新案件

陶鑫良律师、李伟华律师代理原告中国
音像著作权集体管理协会诉上海好乐迪
餐饮娱乐有限公司著作权许可纠纷系列
案件（共19案），一审、二审均判决原
告胜诉，判令被告依约向原告支付著作
权许可费，并支付违约金及律师费。

潘娟娟律师、李伟华律师代理原告上海
戏剧学院诉国家工商行政管理总局商标
评审委员会商标驳回复审行政诉讼纠纷
四案，一审判决被告撤销原决定，重新
作出决定。
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【热点案件评论】

琼瑶VS于正著作权侵权案

● 著作权不保护创作的“心”？

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=207228670&idx=1

&sn=eb5906f43fb40910345b2088a24c9ff3#rd

● 版权漫谈：抄袭、剽窃 or 改编？

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=207151448&idx=1

&sn=0261b5d1e19932a77d05df36d724e395#rd

王老吉VS加多宝商标系列案件

● 商标许可使用中“衍生权益”必然“回馈”商标权人的合理性

      质疑—评“加多宝王老吉红罐案”

http://www.motorip.com.cn/html/zstd/xslw/15/04/7820.html

● 商标许可的后发商誉及“知名的商品特有包装装潢”权利归属

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=207151448&idx=2

&sn=c9114b2478e9e763a7af0ccbced8205c#rd

● 泛驰名商标制度当走出迷津

http://www.doc88.com/p-9082605052114.html

● “王老吉”商誉移至“加多宝”是否正当？

http://www.xinanipr.com/picture/show/2297.aspx?classid=74 

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=207228670&idx=1&sn=eb5906f43fb40910345b2088a24c9ff3#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=207151448&idx=1&sn=0261b5d1e19932a77d05df36d724e395#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=207151448&idx=2&sn=c9114b2478e9e763a7af0ccbced8205c#rd
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【代理心得】

● 从“杯”外观设计侵权谈提高侵权赔偿

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=208024991&idx

=1&sn=2f67f1fc3b2790029a569f1fafa1a23f#rd

● “多一点不比对”是否适用于等同技术特征的判定？

               ——建筑物整体移位专利侵权纠纷记

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=208004938&idx

=1&sn=0d0c3e3f71d2a602254724f7c5d5a001#rd

● 确认不侵犯知识产权之诉涉及的关键问题分析

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=2059861

12&idx=1&sn=6082ab08b773c0a61d341af9683b610a#rd

● 公开使用构成的现有技术认定

               ——一种静电除尘装置专利侵权无效案件代理札记

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=20835203

1&idx=1&sn=f63bc4916e57a5f9fecda54fff41a4b7#rd 

【原创摘要】

陶鑫良 律师

    近日，井柏然“一字千金”的明星字体引发了公众对于字体字

库市场的关注，然而，热闹的明星字体难掩国内字库市场发展滞后、

人才匮乏、厂商收益困难的现状。对此，侵权盗版严重成为首因。

其中，字体字库中的单字能否构成作品，能否受著作权法保护，成

为产业界、司法界和学界争议最大的话题。本文通过对中文印刷字

体及其单字进行分类分析，认为具备独创性与可复制性的中文印刷

字体单字，可以作为美术作品，受我国著作权法保护。希望本文能

对此话题的探讨提供新的思路。

                                               原文链接...

                     

字体字库中具独创性的单字应受著作权法保护

杨宇宙律师、韩颖律师代理的苏州翰墨科
技有限公司诉深圳斯柯奇伟业有限公司外
观设计侵权一案（（2015）深中法知民初
字第988号）一审胜诉。本案代理律师通
过详实举证，并提供了多种赔偿计算方法
，每一种都能够证明原告损失远远超过20
万元，最终本案一审判定20万元人民币的
赔偿额（包括合理支出），远远超过同类
型案件的赔偿额。

原告陈阳诉被告山东韩都衣舍电商集团有
限公司、被告纽海电子商务（上海）有限
公司著作权侵权纠纷一案，潘娟娟律师代
理被告山东韩都衣舍电商集团有限公司，
后原告撤诉。

重要开庭

嘀嘀商标侵权案在杭州市中级人民法院开
庭审理，杨宇宙律师代表原告妙影电子有
限公司出庭，该案正在审理中。

杨宇宙律师、潘娟娟律师代理原告北京市
丰台区ABC外语培训学校诉被告麦奇教育
集团、被告上海麦奇教育信息咨询有限公
司、被告北京创意麦奇教育信息咨询有限
公司商标侵权纠纷案、虚假宣传纠纷案等
系列案件，案件正在审理中。

原告上海万得信息技术股份有限公司、南
京万得资讯科技有限公司诉被告浙江核新
同花顺网络信息股份有限公司著作权侵权
及不正当竞争纠纷案，韩颖律师代理原告
上海万得信息技术股份有限公司，潘娟娟
律师、陈哲律师代理南京万得资讯科技有
限公司，目前该案正在审理中。

原告北京动艺时光网络科技有限公司诉被
告上海格瓦商务信息咨询有限公司、被告
北京网讯科技有限公司侵害商标权及不正
当竞争纠纷案，韩颖律师、李伟华律师、
陈哲律师代理被告上海格瓦商务信息咨询
有限公司，该案正在审理中。

原告远成物流股份有限公司诉被告阳溢软
件（上海）有限公司纠纷案，韩颖律师和
陈哲律师代理被告阳溢软件（上海）有限
公司，该案正在审理中。

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=208024991&idx=1&sn=2f67f1fc3b2790029a569f1fafa1a23f#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=208004938&idx=1&sn=0d0c3e3f71d2a602254724f7c5d5a001#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=205986112&idx=1&sn=6082ab08b773c0a61d341af9683b610a#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=208352031&idx=1&sn=f63bc4916e57a5f9fecda54fff41a4b7#rd
http://www.cn12330.cn/djdt/hy/201507/23806.html
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专业活动

5 月 19 日，李伟华律师受邀参加中国著作
权集体管理研讨会
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMj

U0MA==&mid=205925028&idx=2&sn=4199fe85

d1e8f48bd97dbb76377d85df#rd

5 月 25 日，企业商业秘密保护研讨会在北
京大成（上海）律师事务所成功举办，潘
娟娟律师、韩颖律师、李伟华律师等均在
会议上做了主题演讲
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMj

U0MA==&mid=206093137&idx=2&sn=32dd26fe

0f4bf173a060b99027135349#rd

6 月 3 日，陶鑫良律师受邀参加“创新驱
动发展战略背景下的知识产权司法保护高
端研讨会”，该会由最高人民法院知识产
权司法保护研究中心、中国知识产权法学
研究会、深圳大学最高人民法院知识产权
司法保护理论研究基地共同主办
http://www.szipa.org.cn/nshow-522.html

6 月 4 日，陶鑫良律师应邀到重庆理工大
学举行“琼瑶诉于正案中的著作权问题”
专题讲座
http://ipschool.cqut.edu.cn/listnews.asp?id=2520&

fid=1&sid=44

6 月 8 日至 9 日，陶鑫良教授应邀赴台湾
大学参加“2015 亚太智慧财产权论坛”，
就“中国专利权无效程序与知识产权法院
体系的整合发展”为题发言
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMj

U0MA==&mid=206616832&idx=1&sn=263db7b6

f2141693f8263165b2f68521#rd

6 月 18 日，韩颖律师受 China Legal 
Executive Council 邀请进行“从诉讼看企业
职务发明报酬制度”之主题演讲
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMj

U0MA==&mid=206966998&idx=2&sn=738a5c2c

8f66fe64d416dadaf2031251#rd

7 月 10 日，韩颖律师受邀担任东方财经•
浦东频道节目特约评论员
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMj

U0MA==&mid=208085641&idx=2&sn=d1a4960c

bad20072642c0e735ad967fc#rd 

OEM民事纠纷十年回顾

合法性、可操作性及激励效果的兼容并蓄
                —企业职务发明报酬计算途径初探

注册商标权利冲突民事纠纷的可诉性探讨

潘娟娟 律师

    涉外定牌加工，又称涉外贴牌加工、OEM等。十多年来，我国各

地法院的判决经历了从不侵权到侵权再到不侵权的一整个轮回。新

商标法及各类解释出台之后，主流趋势逐渐清晰，终于还OEM一个“

清白”。然而，近来，商标评审委员在多起商标“撤三”案件中认

定涉外定牌加工中的贴牌行为也构成“商标使用”，自此引发了这

是否与OEM不侵权认定相矛盾的大讨论。

                                               原文链接...  

韩颖 律师

    企业职务发明报酬制度的设计要对制度的合法性、可操作性和

效果进行考量。在合法性上，法律规定了“约定优先”的原则，同

时“不合理的取消或限制”职务发明人权利或“取消”发明人权利

和“附加不合理条件”的约定被认为是无效。究竟怎样的约定是不

公平合理的呢？在操作层面上，职务发明报酬制度的核心在于具体

的计算。但在计算过程中企业要评估各专利的贡献度，又要公示企

业的销售额、利润率等，难免会导致企业的商业及经营秘密曝光。

最后，企业为了回避上述的繁琐工作通常会以固定数额的方式规定

报酬，如此在激励效果方面会大打折扣。三者之间如何取舍、平衡

和兼容？本文作者提出了自己建设性的设想。

                                               原文链接...

潘娟娟 律师

    注册商标与注册商标之间因种种原因而引发的冲突并不鲜见，暂

不问其所以然，该类权利冲突的民事纠纷是否可以诉诸法院呢？

    司法实践中，2008年之前该类纠纷法院是受理的；然而随着《

关于审理注册商标、企业名称与在先权利冲突的民事纠纷案件若干

问题的规定》的出台，该类纠纷法规定通过商标争议程序进行解决。

自此，2008年的《权

利冲突规定》俨然成

为一道分水岭，本文

主要从类比、程序设

置初衷和司法便民原

则三个方面呼吁“回

归”。

       原文链接...

http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=208048081&idx=1&sn=4b544ed0df2b8923b7e399c2f094641d#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=206339139&idx=1&sn=61aa1aa9bd3192fc203f307c9ae0f518#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=206586197&idx=1&sn=66faaf85547f9525d87b7de5ea3de7fd#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=205925028&idx=2&sn=4199fe85d1e8f48bd97dbb76377d85df#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=206093137&idx=2&sn=32dd26fe0f4bf173a060b99027135349#rd
http://ipschool.cqut.edu.cn/listnews.asp?id=2520&fid=1&sid=44
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=206616832&idx=1&sn=263db7b6f2141693f8263165b2f68521#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=206966998&idx=2&sn=738a5c2c8f66fe64d416dadaf2031251#rd
http://mp.weixin.qq.com/s?__biz=MzAwNTQyMjU0MA==&mid=208085641&idx=2&sn=d1a4960cbad20072642c0e735ad967fc#rd

